Uj magyar koalicié az ellenzékben?
avagy Torgyan mint Pakots, ,,koztlink ¢ a kapocs”

Giczy Gyorgy KDNP-elnokké valasztasa ota latni vald, hogy a magyar kereszténydemokratak
nem lelkesednek a polgari szovetségért, mas szoval csak vonakodva kdtnék a szekeriiket az
MDF-hez és a Fideszhez. Ha tisztdn formailag nézem az okoskodasukat, igazuk van: minek
elkotelezni a partot két masik mellett, amikor valasztasok csak 1998-ban lesznek; ¢s még
inkabb, minek odaragadni barkihez most, amikor a part épphogy megszabadult az MDF néma
vazallusanak nem éppen vonz6 szerepkorétol.

Ha hinni lehet annak, amit az ember hall és olvas, a KDNP , kész az egylittmitkodésre”
barmely jobboldali parttal (az alkalmi egyiittmiikddésre vald készség a magyar parlament
jelenlegi er6éviszonyai kozott olyan természetes, hogy politikailag nem is méltanyolhatd), de a
polgari szovetséget az onkormanyzati valasztasokra létrehozott, egyszeri (tehat alkalmi)
koalicionak tekinti, és nincs benne kotelességérzet arra nézve, hogy 1994. 6szi szovetségi
politikajat 6rokkon-orokké folytassa. Mérlegel.

Azt azonban nem lehet nem észrevenni, hogy ez a part, nyomban Giczy elnokké valasztasa
utan, elfogadta Torgyan Jozsef kinyujtott kezét, azt a kezet, amelyik az MDF és a Fidesz felé
— példaul az dnkorményzati valasztdsokon — nem nyult ki, és amelyik abba az irdnyba nem is
nagyon akar kinyulni. De igaz az is, hogy Torgyan az MDF-nek nem, a Fidesznek pedig a
legkevésbé sem partner.

Az FKGP elndke a Magyar Demokrata Forumot az antalli korszakban elszenvedett politikai
sérelmei miatt utalja, az MDF pedig beleborzong abba, ha 6t netan a kisgazda elnok piti
populizmusaval kivanna barki is azonositani, vagy hogy vitaba kellene bocsatkoznia arrdl,
hogy Torgyan-e a magyar jobboldal ,,vezére” vagy sem? (Az FKGP-t koztudottan kinozza a
vezérkultusz.) Mindez Fidesz-oldalrol egyszeriibb képlet: se eleje, se vége azoknak a
személyes sértéseknek, amiket Torgyan a fiatal demokrataktol elszenvedni volt kénytelen.
Mindent egybevéve, a polgari szovetségben az FKGP-nek nem volt helye. Ot nem akartak, 6
nem akarta amazokat.

Viszont nyomban valtozott a helyzet, mihelyt Giczy lett a KDNP elndke. A kivarasra jatszo
Torgyan — mellesleg igen jo 6sztonnel — nem késlekedett a polgari szovetségbdl ki-, illetve
magahoz rantani azt a partot, amelyben (Giczyvel) a szivéhez oly kozeli radikalis jobboldalt
vélte uralomra jutni. Valosziniileg ¢ olvasta jol az ,,irast a falon”. Valdszintileg 6 mérte fel jol
azt, amit Tamas Gaspar Miklos a 168 Oranak (még Giczy megvalasztasa elétt) elmondott: ,,ez
a part (marmint a KDNP) kulturalisan és ideologiailag egyre (inkabb) jobbra csuiszik”.
Tekintettel azonban arra, hogy a KDNP tele van dvatosabbnal 6vatosabb személyiségekkel,
akik a nyilvanossag eldtt azt is vitatni fogjak, ami a napnal vilagosabb; tekintettel tovabba
arra, hogy ebben a partban nincs még minden lefutva, a ,.keresztény csurkistak” és mérsékelt
ellenfeleik folyamatosan ,,taposni” fogjak egymast — teljes bizonyossaggal semmit sem lehet
kijelenteni.

Csak azt, hogy a ,,magyar jobboldalon” mar felvillant egy 0j koalici6 lehetésége. A KDNP
mellett tudniillik nemcsak Torgyant latni mar, hanem azt a partot is, amelyikkel csakis a
kisgazda vezér volt hajlando egyiitt ,,boltolni” (az dnkormanyzati valasztasokon): Csurka
Istvan MIEP-jét. A jobboldali szovetkezés sokfajta lehetdsége kozott felismerni azt is, amitél
éppen a vezérvalasztason elbukott Surjan Laszl6 6vta a partjat. Az FKGP lehet a kapocs a



KDNP ¢s a parlamentben nem kepviselt, kovetkezeéskepp legitimacios hianytol szenvedd
MIEP kozott. Akinek Torgyan kell, annak a MIEP is kell(het).

Surjan vereségében ez az iizenet is benne van.

Ugy gondolom — némiképp negativ médon eldtételezve, hogy van-e szolidaritas a magyar
politikai jobboldalon, és ha igen, mennyi —, hogy ennek az 11j ,,elallasnak™ az MDF a
kiszemelt karvallottja. Az 1990 és 1994 kozott uralkodod parttal szemben szamlaegyenlités
folyik. Torgyant ebben a vallalkozasban személyes bosszavagy is vezeti. Ot Antall Jozsef
megalazta, a ,,partvonalra” tette, de végsé soron az 6 kisgazdai maradtak meg partnak, nem
pedig az Antall-félék (azok a bizonyos 36-0k). Torgyan azzal reméli a miivét befejezni, talan
megkoronazni, hogy az MDF-et részben bekebelezi, részben a jelentéktelenségbe hajtja.
Ismerjiik jovendolését: az MDF 1998-ban mar nem lesz parlamenti part.

A kereszténydemokratdknak ugyancsak vannak sérelmeik az antalli idokbdl. Ezek egy része
partspecifikus, a masik nem. Mint sz esett rola, Antallnak remek érzéke volt ahhoz, hogy
partnereit ,,labtorlové” tegye. Ezt az allapotot a KDNP nyilvan kezdettel fogva
méltanytalannak talalta, de Surjan (ellentétben a Vatikdnba szam{izott id. Keresztessel) gyava
volt ahhoz, hogy a kereszténydemokrata érzelmeknek nyiltan hangot is adjon.

Ami a dologban nem partspecifikus, az Giczy. O mar azzal is véllalta az antiantallizmust,
hogy a korszak egyetlen csurkista napilapjat — a Pest Megyei Hirlapot — igazgatta kiadoéilag,
¢s az elnoki pozicioért folytatott kampanyaban nemesak €s nem is elsdsorban a part MDF-
fliggdségétdl menekiilni akardk rokonszenvét élvezte, hanem sokkal inkabb azokét, akik az
elmult években feltinden rokon nézetet hangoztattak Csurka Istvannal és az 6 politikai (és
médiabeli) elvbarataival.

A kereszténydemokratak, akar mondjak, akar nem, akar folytatnak csucsszintli konzultaciokat
az MDF-fel, akar nem, az FKGP-hez hasonl6an az MDF felmorzsolasdban érdekeltek. Ha ugy
tetszik, sziviik szerint Torgyannal osztoznanak az egykor oly hatalmas Magyar Demokrata
Forum maradékan. A Foérum ,,populistait” dtengednék a kisgazda vezérnek (vo. Horvath Béla
atlépését az FKGP-be), a ,,budai keresztény uriemberek egyletét” —amely nem a
Roézsadombon, mint a kdzvélekedés tartja, hanem a Ferencesek templomanak (II. ker.), a
Miria-templomnak (1. ker.), valamint a Varosmajori templomnak (XII. ker.) eredendéen
kispolgari vagy lecsuszott, de valldsosan katolikus kozéppolgari kdrnyezetében kivalo
valasztasi eredményt tudott felmutatni — nagyon szivesen bekebeleznék.

M¢ég akkor is, ha olyan urak, mint Szab6 Ivan, Boross Péter, Jeszenszky Géza, Konya Imre,
Balsai Istvan, Kulin Ferenc, Salamon Laszld, Sepsey Tamas €s sokan masok ebbdl
pillanatnyilag, koszonik szépen, nem kérnek. Ok latnak jovét az MDF szamara, és nyilvan
érzekelik, hogy a veliik szemben megnyilatkozo ellenségesség egyeldre egy puszta
partpolitikai szférara korlatozodik, amelyrdl a valasztok még sokaig nem tudnak véleményt
nyilvanitani. Egészen pontosan 1998-ig, tehat az dnfeladasra semmi okuk nincs.

Legfeljebb sziikségiik, tenném én hozzéa — a részleges dnfeladdsra. Tudniillik Torgyanék
elébb-utdbb ugyis kilopjak az MDF-bdl a népnemzetiségnek elkeresztelt (protestans)
populizmus maradékat, amiképpen a KDNP a keresztényi, azazhogy inkabb — katolikus —
vallasi értékeket.

(Bar itt van atfedés: a kisgazdak olykor keresztényibbnek akarnak latszani mindenki mésnal, a
KDNP pedig, ha a ,,kisemberrél” van sz, mar-mar munkasparti alltiroket mutat.) Az MDF-
nek megmarad a ,,nemzeti liberalizmus”, és ezen a platformon kooperalhat folyamatosan a
Fidesszel, amely a dolgok jelenlegi allasa szerint szamara az egyetlen igazi, azt mondanam:
antalli partner abban a bizonyos polgari szovetségben. (Hogy miért antalli partner? Mert a



néhai miniszterelnok a maga vizidi egyikében Orban Viktort latta kinevelésre méltod utodnak.
,Kisunokam” — hommage R Lengyel Laszl6. Giczyék, ha azt halljak, Orban, vagy ha azt,
hogy a polgari forumnak miniszter elnok-jeldlt kell, a ,,nevetséges” jelzovel élnek.) A Magyar
Demokrata Forumrdl mar tgyis el van konyvelve, hogy ,,atcstszott a liberalis oldalra”. A
Fideszrdl meg az (Eorsi I. megfigyelése), hogy friss, taktikai indittatast szerelem koti az
MDF-mitoldgia olyan fejezetcimeihez, mint amilyen a ,,nemzeti sorskérdések™ vagy a
,hemzeti kozéposztaly”. (Ettdl valna ,,nemzetivé” a liberalizmusuk?) Akarhogyan is van, az
én szememben kettejlik szovetsége alapvetden talélési szovetség, amennyiben az MDF is, a
Fidesz is egzisztencialis valsaggal kiiszkddik. A politikai szinképnek azon az oldalan, ahol 6k
helyezkednek el, osztozkodniuk kell a pozicidkon naluknal energikusabb, mohdbb és minden
jel szerint felfelé tarto rivalisokkal. Hogy megkiilonboztessék magukat téliik, a ,,nemzeti
liberalizmus” ideologiai ernydjét feszitik ki maguk folott, védekezésiil.
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